ZAPIS

z jednani redakéni rady
Radni¢niho zpravodaje Mésta Litomérice

konané dne 16. birezna 2015 od 10 hodin

Piitomni:
e Ing. Eva Bienova
e Ing. Pavel Grund,
e Tomas Sarnovsky

Omluven:
e Ing. Venuse Brunclikova

Jednani ridila:
e Ing. Eva Bienova

PROGRAM:

1) Zveiejnéni prispévkii na stranu vénovanou komentaiim zastupiteli

Eva Biefova informovala ¢leny RR, Ze v souladu s Pravidly pro vydavani RZ a v souladu s rozhodnutim
redakéni rady oslovila zastupce ANO, ODS, Severocechti, KDU-CSL a Sport a zdravi o zaslani piispévku na
aktualni téma a v daném rozsahu.

V souladu s tim pfisly do uzavérky piispévky od ODS, Severo¢echi, KDU-CSL a Sport a zdravi, nad nimiz
nebyla vedena diskuse o tom, zda je otisknout, ¢i nikoliv, nebot’ byly v souladu s Pravidly pro vydavani RZ.

ANO vsak pozadalo o zverejnéni ptispévki zastupitele Tomase Sarnovského a nad vymezenou plochu

i zastupiteli Vladimira Matyse, Ondfeje Stérby a Petra Urbanka. Dale znovu zopakovalo pozadavek 7
zastupiteld za ANO na zvefejnéni ¢lanku ,,Litoméfice se zatim zmény nedockaly®, ktery je reakci na vysledek
podzimnich komunalnich voleb a jez dosud nebyl otistén i ptes opakované zadosti.

a) Zverejnéni prispévku ,,Litomérice se zatim zmén nedockaly* — Zadost 7 zastupiteli ANO:

Argumentace pro zveiejnéni: tento ¢lanek mél byt v souladu s Tiskovym zdkonem vydan v prosincovém
vydani RZ. Obc¢ané se tak nedostali k podstatnym informacim, které se tykaly vysledkii komunalnich
voleb. Rozhodnuti Rady Mésta nevydat tento ¢lanek je predmétem Zaloby pro poruseni TZ. V pfipade, ze
by nova RR ¢lanek vydala, mohla by se zaloba stat z pohledu autor® bezpfedmétnou.

Argumentace proti zveirejnéni: RR respektuje rozhodnuti rady mésta, navic jde o pfilis dlouhy material
(na zhruba jednu celou stranku zpravodaje), neaktudlni (reaguje na udalost pil roku starou). Kromée

toho jednotlivé politické kluby dostaly rovnou prilezitost okomentovat ustavujici jednani méstského
zastupitelstva, a tim i vysledek komunalnich voleb v fijnovém vydani RZ.

Hlasovani: [pro TS] : [proti EB, PG], vysledek hlasovani - NEZVEREJNIT (pomér hlasovéni 1:2)

b) Prispévek Tomase Sarnovského uréeny na stranu vymezenou zastupiteliim
(zhodnoceni vysledku rekonstrukce Jiraskovych sadt)

Hlasovani: ZVEREJNIT (jednomysIné rozhodnuti)



¢) Zverejnéni prispévku Vladimira Matyse
(kritika stavby kruhové ktizovatky na Vojtésském nameésti apod.)

Argumentace pro zveiejnéni: vzhledem k tomu, Ze se v pfipravovaném cisle pocita s ¢asti vénovanou
stavebni problematice ve mésté, je vhodné zaradit také kriticky nazor, a to na stejné misto, kde budou
obcané informovani o této problematice

Argumentace proti zveiejnéni: je nad rimec vymezen¢ho prostoru. Nicméné Eva Bfenova navrhla,
ze v pripravovaném zpravodajském ¢lanku ur¢eném do zpravodaje o pribéhu rekonstrukce kiizovatky
poukaze i na kriticky hlas zastupitele Vladimira Matyse

Hlasovani: [pro TS] : [proti EB, PG], vysledek hlasovani - NEZVEREJNIT (pomér hlasovéni 1:2)

d) Zvefejnéni pFispévku Ondieje Stérby (kritika nakupu novin nemocnici)

Argumentace pro zverejnéni: clanek je mozné zaradit vedle ¢lanku dr. Vysoudila. Obcané se tak mohou
svobodn¢ rozhodnout, ktery argument je pro né piesvéd¢ivejsi. Misto je sice nad ramec stavajicich
pravidel, ale obecné je RR zajedno v tom, Ze primarnim zajmem je nestranné a objektivni informovani
vsech obcant

Argumentace proti: vydani ¢lanku neni v souladu s platnymi pravidly. Hnuti ANO tim dostane prostor
navic.

Hlasovani: [pro TS, PG] : [proti EB], vysledek hlasovani - ZVEREJNIT (pomér hlasovani 2:1)

Doplnéni k rozhodnuti: Mimotadné bude hnuti ANO zvetejnén prispévek navic, nebot’ jde o protindzor
prispévku zaslaného ODS na stejné téma (Leo§ Vysoudil - nakup novin nemocnici). RR si je védoma, Ze
toto rozhodnuti neni v souladu se schvalenymi pravidly. Své rozhodnuti oznacila jako vyjimecné, piestoze
Eva Brenova upozornila na budouci rizika, ktera tento krok maze vyvolat.

e) Prispévek Petra Urbanka (jako protivaha Slovu starosty)

Argumentace pro zveiejnéni: ¢clanek ma byt protivahou Slova starosty, ktery 1ze povazovat za politickou
propagaci. Zajmem RR by m¢l byt vyvazeny RZ a tento ¢lanek tento zdjem napliuje.

Argumentace proti: Slovo starosty je tradi¢ni sloupek, ktery neni povazovan za politickou, nybrz
spoleCenskou informaci. Starosta je nejvysSe postavena osoba a jeho vyjadieni jsou nestranna a apoliticka.
V souladu s Pravidly ma starosta mésta jako nejvyse postavena osoba garantovan prostor na uvodnik
otistény na prvni strané.

Hlasovani: [pro TS] : [proti EB, PG], vysledek hlasovani - NEZVEREJNIT (pomér hlasovéani 1:2)

2) Eva Bfenova dale informovala ¢leny RR o ¢lancich pfipravenych do pfistiho vydéni Radni¢niho zpravodaje.
Konstatovala, Ze se seSel vysoky pocet materiali a bude nutno vSechny kratit, aby se jich vesel co nejvyssi
pocet.

3) Tomas Sarnovsky pozadal o odlozeni projedndvané aktualizace Pravidel pro vydavani RZ s tim, ze dosud
nedoslo ke shod¢ v opozici.

4) Pristi jednani redakeni rady probéhne 16. dubna od 14 hodin.

Zapsala: Ing. Eva Brenova
Zapis ovéril a s jeho znénim souhlasi:
Ing. Pavel Grund, Tomas Sarnovsky



